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[ Q! 3SY R per Hlo oswiluppo sostenibile
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. AT ... RS fgén@l 2036 intende contribuire al
programma inl17 Obiettivi di sviluppo sostenibile . )
rafforzamento istituzionaleper la costruzione e
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revisiorare metodologie edi decidere sui nuovi pugliesi degli obiettivi sostenibili, confraatt con

dati. j dzSt t A RSt fipaxtiziori NoAd) Cerffro eR S f f
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oBenessere e Sostenibilitadel sito istituzionale

RSt f Metteialdispbsizionedati, aggiornati al 17 Partendo da quanto gia pubblicatmn line, questo

aprile 2019 scaricabili in formataxls Non esiste Focus LINE LJ2 y Sapprofaizgirfiento  della

pero, una corrispondenza univoca trguesti egli situazione pugliese, articolata intre parti. Nella

indicatori ddiniti in sede intenazionale in prima sifornisceuna descrizione statisticdi tutti

particolare, la coincidenzanformativa & totale per gliindicatoridi basetesaal QA Y RA @A Rdzl T A 2

96, parziale, per 117, hanno valenzasolo nel che piu di altri possono influenzare e condizionare

contesto nazionale 90. Gli indicatori con le performanceregionalil f f Q Adg @cRINNER

rappresentativita regionale sond75. LQL & & | seconidd parteper la valutazione delle condizioni di

redatto due Rapporti sul tema, con cadenza stato di ciascungoal della Pugh, siposiziona nel

annude, nel 2018 e a luglio 2019, entrambi (i S Y LJ2 f QA Yy RA Ooftenutd 2trenhide a A
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indicatori di baseafferenti a ciascurgoal (Metodo
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(ASviS)nata nel 2016, riunisce oltre 220 tra le piusi prgoone unasintesiche riassume infornm@oni e
importanti istituzioni e reti della societa civile risultati attraverso tabelleiepilogative

Q2 0 A & dudla @ diffonderef Q! ASYR& HAon

soggetti economici e istituziore coinvolgerli nel FONTE DEI DATI

processo di realizzazione degli SDHBraverso Istatg Obiettivi di sviluppo sostenibile

progetti, collabaazioni e decisioni periferich&SviS

mette a disposizione una piattaforma per

consultare e scaricare daprincipalmente da fonte PRIMA PARTE

Istat, e per pubblicare e diffondereapporti annuali

In particolare Assete il sistema di analisi grafica che, questaPRIMA PART sequenza, si analizzano i
consentedi visualizzare | valori e gl andameneig singoli indicatori che caratterizzano ciascgoal.

indicatori di base, wddivisi perSDGI rapportiASviS Alcuni di questi compaiono pil di una volta poiché

Sono pubblicatjall'inizio dellautunng a partire dal hanno valenza in piu obiettivi. In questo caso, essi
2016 1Qdzt UdelY2B19 e stato recentemente sono analizzati la prima volta che si incontraho.
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. . . . appendice] S GFo6StftS NRAIFaadzyaa
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https://www.istat.it/it/benessere-e-sostenibilit%C3%A0
https://asvis.it/dati/
http://www.regione.puglia.it/web/ufficiostatistico/goal-agenda-onu-2030
http://www.regione.puglia.it/web/ufficiostatistico/goal-agenda-onu-2030
https://www.istat.it/it/benessere-e-sostenibilit%C3%A0/obiettivi-di-sviluppo-sostenibile/quali-sono-i-17-goals

1 (linea di poverta), che individua il valore di spesa
hibht Goal 1 - Porre fine ad ogni forma di per consum al d.' sotto C.le.l qualg ynaﬁ@“a viene
overta nel mondo definita povera in termini relativif QA Y RA Ol U 2
P identico a quello definito in sede internazionaléa
[Q206A8iGGAG2 M LINBOSRS pg‘"a“tﬁ‘ N} rﬁ%tf-v%ﬁeé.zo%-?;- I ‘iﬁ‘ﬁ-‘;ﬂj’%gk?a% 35
. . : (24,9%) e piu basso di quello del Mezzogiorno
entro il 2030 (vedi Appendice). 0 . o .
90 O2atAldAG2 RFIEA AY ﬁe‘%\8§1{°)"‘eg"|§fﬁ't° e Yaprgitaiang (@%) £ di
quello cPeIe altre ripartizioni, neLIl HI € minimo
. . R e (8,2%); cresce di7+3% rispetto al valore del 2016,
Incidenza di poverta reltiva individuale invertendo la tendenza alla decrescita mif@stata

a st deinaena dela povers a2 8 S T e e
P 9 P P %), come daab. 1 efig. 1.

calcolata sulla base di una soglia convenzionale

S:
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Tah 1¢ Incidenza di poverta relativandividuale. Puglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015 2015vs2014
Italia 12,9 13,7 14 15,6 1,6 0,3 0,8
Puglia 22,2 21,9 17,6 24,9 7,3 -4,3 -0,3
Nord 6,8 8,2 8,4 8,2 -0,2 0,2 1.4
Centro 8,4 9,7 10,7 10,5 -0,2 1,0 1,3
Mezzogiorno 23,6 23,5 23,5 28,2 4,7 0,0 -0,1

Fig. 1¢ Incidenza di poverta relativandividuale. Puglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Percentuale di popolazione che vive in condizionedurante il 2015 [ QA Yy RA Odi GonteeR. L&

di poverta o esclusione sociale polarita & negativa. Nel 2017, il dato pugliese
Percentuale di persone che sono a rischio poverta(88,2%) €& piu basso di quello del Mezzogiorno
che vivono in famiglie con molto bassa intensit§d4,4%) e piu alto del valore italiano (28,9%) e di
lavorativa o caratterizzate da una condizione djuello delle altre ripartizioni, nel Noré@ minimo
severa deprivazione materiale. (18,8%); decresce di,1% rispetto al valore del

Il rischio di poverta é calcolato sui redd®15 e la 2016, confermando la tendenza alla decrescita gia
bassa intensita di lavoro e calcolata sul numermanifestata fra il 2016 e 20155,5%); rlle altre
totale di mesi lavorati dai componenti della famigliaipartizioni si registra lo stesso segno negativo nel
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Mezzogiorno €,5%) nel Nord (0,6%) e, Centro preenta una lieve crescita del +04{tab. 2
complessivamente a livello nazionalel,{%); il efig. 2.

Tah 2 ¢ Percentuale di popolazione che vive oondizione di poverta o esclusione socialBuglia, Italia e ripartizioni Anni
20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015 2015vs2014
Italia 28,3 28,7 30,0 28,9 1,1 1,3 0,4
Puglia 40,3 47,8 42,3 38,2 4,1 55 7.5
Nord 17,9 17,4 194 18,8 -0,6 2,0 -0,5
Centro 22,1 24,0 25,1 25,3 0,2 1,1 1,9
Mezzogiorno 45,6 46,4 46,9 44,4 2,5 0,5 0,8

Fig.2 ¢ Percentuale di popolazione che vive in condizione di poverta o esclusione so@alglia, Italia e ripartizioniAnn
20142017 (%)
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Grave deprivazione materiale permettere: vi) una lavatrice vii); un televisore a

Percentuale di persone che vivono in famiglie cocolori; viii) un telefono; ix) un'automobile.
almeno 4 di 9 problemi considerati sul totale dell[ QA y R A @ toiitestdBa pélarita & negativa.
popolazione | problemi considerati sono: i) nonNel 2017, li dato pugliese (15,1%) e piu basso di
poter sostenere spese impreviste di 800 euro; ifuello del Mezzogiorno (16,5%) e piu alto del valore
non potersi permettere una s$emana di ferie italiano (10,1%) e di quello delle altre ripartizioni,
all'anno lontano da casa; iii) avere arretrati per ihel Nord € minimo (6,3%); decresce d#,7%
mutuo, l'affitto, le bollette o per altri debiti come rispetto al valore del 201&Jecremento lievemente
per es. gli acquisti a rate; iv) non potersi permetter@iu contenutodi quello registrato fra il 2016 e 2015
un pasto adeguato ogni due giorni, cioe coit7,1%). Si registra la decrescita del fenomesmo
proteine della carne o del pesc(o equivalente livello nazionale -2%) ein tutte le ripartizioni in
vegetariano); V) non poter riscaldareparticolare € compresa fra#,7% del Mezzogiorno
adeguatamente I'abitazione; non potersie il -0,4% del Nordtéb. 3 efig. 3).



Tah 3 ¢ Gravedeprivazione materialePuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016  2016vs2015  2015vs2014
Italia 11,6 11,5 12,1 10,1 -2,0 0,6 -0,1
Puglia 23,2 26,9 19,8 15,1 4,7 71 3,7
Nord 7,1 6,1 6,7 6,3 0,4 0,6 -1,0
Centro 7,4 8,4 8,7 7,9 -0,8 0,3 1,0
Mezzogiorno 19,9 20,4 21,2 16,5 -4,7 0,8 0,5

Fig.3 ¢ Grave deprivazione materialdPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Molto bassa intensita lavorativa lavoro é calcolata sul numero totale di mesi lavorati

Percentuale di persone che vivono in famiglie lackF A O2 YLy Sy GA RStfLl FIF YA
intensita di lavoro é inferiore a 0,20. Incidenza diiSHicatore édi contesta La polarita &€ negativa.

persone che vivono in famiglie dove le persone ih Qdzf GAY2 RIFG2 RAALIZYAOATL
eta lavorativa (tra i 18 e i 59 anni, con l'esclusionehe il dato puglies€l2,6%) € piu basso di quello del
degli studenti 1&4) nell'anno precedente, hanno Mezzogiorno (20,2%) erdinuisce rispetto al 2016
lavorato per meno del 20% del loro potenziéden del-58> ® 9Q f I RSONKBa OAnaliel LI
esclusione delle famiglie composte soltanto daltre ripartizioni, in una delle quali, il Centro, si
minori, da studenti di eta inferiore a 25 anni e daegistra un lieve incremento dal 8,9% del 2016 al 9%
persone di 60 anni o piu). La bassa intensita del 2017 pari al ©,1%(tab. 4 efig. 4)

Tah 4 ¢ Molto bassa intensita lavorativaPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015 2015vs2014
Italia 12,1 11,7 12,8 11,8 -1,0 1,1 0,4
Puglia 16,6 17,8 17,9 12,6 5,3 0,1 1,2
Nord 6,5 6,0 7,5 6,6 0,9 1,5 0,5
Centro 9,0 9,4 8,9 9,0 0,1 -0,5 0,4
Mezzogiorno 21,0 20,3 21,9 20,2 1,7 1,6 0,7




Fig.4 ¢ Molto bassa intensita lavorativaPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Rischio di poverta Nel 2017, il rischio di poverta in Puglia e del 26,2%,

Percentuale di persone a rischio di poverta, con walore piu basso dalel Mezzogiorno33,1%) nella
reddito equivalente inferiore o pari al 60% detipartizione del Nord émeno della neta (12,2%).
reddito equivalente mediano sul to@ dela [ QAY RAOF (2 NB 122015 YyirR thtte MR & LJ
popolazione ripartizioni: h Pugliamigliora piu che in Itadi e nelle

[ QA Y RA Qdeniiéd MRjuell definito in sede altre ripartizioni €1,2%),come datab. 5 efig. 5.
internazionale La polarita & negativa.

Tah 5 ¢ Rischio di povertaPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015 2015vs2014
Italia 19,4 19,9 20,6 20,3 -0,3 0,7 0,5
Puglia 25,8 30,3 27,4 26,2 1,2 2,9 4,5
Nord 10,8 11,0 12,4 12,2 -0,2 1,4 0,2
Centro 15,4 16,1 16,8 16,6 0,2 0,7 0,7
Mezzogiorno 33,2 34,0 33,8 33,1 -0,7 -0,2 0,8




Fig.5 ¢ Rischio di povertaPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Percentuale di persone che vivono in abitazioniNel 2017, il valore pugliesd4,9%)ée al disottodi
con problemi strutturali o problemi di umidita

L LINRoOof SYA

O dzA

aA

quello ditutte le ripartizoni ad eccezione del Nord

N3 F %) NemastiaSun de@sknghio €% riSphLi

seguenti a) struturali dell'abitazione (tetti, soffitti, al 2016 caratterizzando il miglioramento piu

pavimenti, ecc.) b) di umidita (muri, pavimentiSt S@I { 2

fondamenta, ecc.).

[ QAYVRAOI 12 NB KI

€ negativa.

daalpolagita t Sy 1 RA O2yiS&i2

Tah 6 ¢ Percentuale di persone che vivono in abitazioni con problemi strutturalipmblemi di umidita. Puglia, Italia e
ripartizioni. Ann 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015 2015vs2014
Italia 25,0 24,1 21,0 16,1 -4,9 3,1 0,9
Puglia 24,7 215 21,1 14,9 6,2 -0,4 3,2
Nord 24,9 23,0 19,2 13,7 5,5 -3,8 -1,9
Centro 25,0 24,6 21,8 16,1 5,7 -2,8 -0,4
Mezzogiorno 25,2 25,3 22,9 19,4 -3,5 2,4 0,1

R §tébf 6efigyBR A O G 2 NB
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Fig.6 ¢ Percentuale di persone che vivono in abitazioni con problemi strutturali o problemi di umidieglia, Italia e
ripartizioni. Ann 20142017 (%)
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Taso di sovraccarico del costo della casa Fa il 2014 e il 2015il valore K | dzy QA YLIS Y
Individui in famiglie dove il costo totalepassado dal 4,8% al 9,3%si riducenel corsodel

dell'abitazione rappresenta piu del 40% del reddit@016 e del 2017 avvicinandosi nuovamentgadbre
familiare [ QA Y RA OF (12 NS K[| dzy Hel 2014 @B. ¥ &fig. 7)RA  O2y (G Sad 2
La polarita € negativa.

b Sf HAMTY f QAYRAOI disoteS Ay t dz3t Al opZmi>0 § | f
dei valori di tutte le ripartizioni, in particolare é

quasi la meta del dato del Mezzogiorno.

Tah 7 ¢ Tasso di sovraccarico del costo della caBaglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015 2015vs2014
ltalia 8,5 8,6 9,6 8,2 1,4 1,0 0,1
Puglia 4,8 9,3 6,9 54 -1,5 2,4 45
Nord 7,6 75 8,1 6,9 1,2 0,6 -0,1
Centro 9,0 9,6 10,0 7,7 2,3 0,4 0,6
Mezzogiorno 9,4 9,5 11,3 10,2 1,1 1,8 0,1




Fg. 7 ¢ Tasso di sovraccarico del costo della caBaglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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PopolaZone esposta al rischio di frane NelH nmT 2 € QA Y ReGimile 2 hisllo dey t
Percentuale della popolazione residente in aree Hord (1,3%),al disotto dei valori di tutte le
pericolosita da frane elevata e molto elevata sulfipartizioni e si mostra lievemente in crescita
totale della popolazione.[ QA Y RA O (i 2 Ni¥pettoral2015d#0,1L%ab. 8 efig. 8).

valenza di contestolLa polarita & negativa.

Tah 8 ¢ Popolazione esposta al rischio di franuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2015 2017 2017vs2015
Italia 21 2,2 0,1
Puglia 1,2 13 0,1
Nord 1,3 1,3 0,0
Centro 2,1 2,4 0,3
Mezzogiorno 3 3,2 0,2




Fig.8 ¢ Popolazione esposta al rischio di franuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Popolaziore esposta al rischio di alluvioni

Percentuale della popolazione residente in areela St HAMT I QA YRR igf@iod Ay
pericolosita idraulica media (tempo di ritorno 100 al valore del 2015 e piu basso del rischio di tutte le
200 anni ex D. Lgs. 49/201@ul totale della altre ripartizioni fab. 9 efig. 9)

popolazione

[ QAYRAOF12NB KI daalpolagth f Sy T I RA O2y (G Saidz2

e negati\a.

Tah 9 ¢ Popolazione esposta al rischio di franBuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2015 2017 2017vs2015
Italia 2,1 2,2 0,4
Puglia 1,2 1,3 -0,2
Nord 1,3 1,3 0,6
Centro 2,1 2,4 0,7
Mezzogiorno 3 3,2 0,0
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Fg. 9 ¢ Popolazione esposta al rischio diluvioni. Puglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Eccesso di peso tra i minori da 6 a 17 adneta
Goal 2 - Porre fine alla fame, Proporzione di persone diB7 anni in sovrappeso o

raggiungere la

sicurezza alimentare,

migliorare la nutrizione e promuovere

un'agricoltura sostenibile

[ Q20ASGGAG2 H

entro il 2030 (vedi Appendice).

LINBOSRS

obese sul totale delle persone dil& anni. Per la
definizione del sovrappeso e dell'obesita tra i
bambini e ragazzi di-67 anni, si & fatto ricorso ai
valori soglia elaborati da Cole, BelliZziegal, Dietz

W. H.(2000)_ed a: i dalllnternation esjt A
Thsk é)r'c\:I '(I%ﬁ%.%ﬁsven&ho foﬁ%i 30#2‘ s%ﬁea S
biennali in modo da avere valori robusti che
permettono un livello di analisi anche subnazionale.

[ QAYVRAOI 02 NB KI ddalpolagth € Sy
€ negativa.

Nel biennio 20162017, il dato pugliese §5%) e
lievemente piu basso di quello del Mezzogiorno
(30,1%) edel biennio precedente-0,4%); il Nord
registra il dato piu bassalistante -9,2% dal dato
pugliese fab. 10 efig. 10).

Tah 10¢ TasscEccesso di peso tra i minori da 6 a 17 anni di. &aglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2012/13

2013/14

2014/15

2015/16 2016/17 2017/16vs2015/16 2016/15vs2014/15

Italia 26,4
Puglia 30
Nord 20,8
Centro 25,6
Mezzogiorno 33,1

25,6
31,4
20,8
243
31,8

24,9
31,4
20,9
23,8
30,3

247 24,2 -0,5 -0,2
29,9 29,5 -0,4 -1,5
20,6 20,3 -0,3 -0,3
23,2 22 -1,2 -0,6
30,2 30,1 0,1 -0,1
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Fig. D ¢ Eccesso di peso tra i minori da 6 a 17 anni di.€taglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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2012/13 2013/14 2014/15 2015/16 2016/17

Eccesso di peso

Proporzione standardizzata con

La polarita € negativa.

linea con quello del Mezzogiorno ma e superiore al

Italia

Puglia

Nord

Centro

Mezzogiorno

la popolazionealore italiano di +4,8 punti percentuali e a quello
italiana al Censimento 2001 di persone di 18 annidelle altre ripartizioni, Nord +7,6% e Centro +6,3%.
piu in sovrappeso o obese sul totale delle personea situazione pugliese € miglioratapesto al 2017.

di 18 anni e pid. L'indicatore fa riferimento alld QA Y RA Ol 42 NB =
classificazione délrganizzazione mondiale dellarappresenta il decremento maggiore rispetto a
sanita (Oms) dell'Indice di Massa corporea (Imquello del Mezzogiorno-@,1%) e a quello del Nord
rapporto tra il peso, in kg, e il quadrato dell'altezz0,4%). Cresce, invece,
in metri).[ QA Y RAOI 42 NB Kl

dzy pass@hidd @y4il, 7% deik 2017 2ay'4B,3% det 2018

(+1,6% come daab. 11 efig. 11.

A Y FLI2% (ches

valore

del Centro

bSf HnmyX fQS00Saa®wdaRah LIS&A2 NA3Idzr NRIF Af ndpZc
popolazione maggiorenne della Puglia. Il dato e in
Tah 11 ¢ Eccesso di pes®uglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)

2014 2015 2016 2017 2018 2018vs2017 2017vs2016
Italia 455 44,1 44.8 44.8 44.8 0,0 0,0
Puglia 51,1 50,2 49,6 50,8 49,6 -1,2 1,2
Nord 42,7 40,7 42,1 42,4 42,0 0,4 0,3
Centro 43,0 43,4 42,6 41,7 43,3 1.6 -0,9
Mezzogiorno 50,6 48,9 49,7 49,7 49,6 -0,1 0,0

12
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Fig. 1L ¢ Eccesso di pes®uglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (%)
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Produzione per unita di lavoro delle aziendediminuisce det20,1% mentre nel Mezzogiorno cala
agicole solo del -0,7%. A livello nazionale (+1,5%nhelle
Rapporto tra il valore della produzione e il numerailtre ripartizioni Nord (+4,1%) e Centro (+4,1%) si

di unitd di lavoro a tempo pienalelle aziende registra una crescitddb. 12 efig. 12).

agricole[ QA Yy RA @ Eoitesteddl e8spresso in

eurox f QdzZf GAY2 RIFIG2 RAAILRYAOATS § 1jdzStt2 RSt wHnamp
valorepugliese (35.258 € quasi la metd48,8%) di

quello del Nord (72.27%) ed ¢ piu basso di quello

del Mezzogiorno (39.439, di quello nazionale

(53.22&) e del Centro (55.408). Rispetto al 2014

Tah 12 ¢ Produzione per unita di lavoro delle aziende agricoluglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (euro)

2011 2012 2013 2014 2015 2015vs2014 2014vs2013
Italia 42.878 43.931 44.285 52.463 53.228 1,5 0,2
Puglia 30.781 34.681 33.843 44.135 35.258 -20,1 0,3
Nord 64.791 65.109 66.493 69.428 72.272 4,1 0,04
Centro 40.394 36.000 36.372 53.217 55.409 4,1 0,5
Mezzogiorno 28.921 31.258 30.895 39.710 39.439 -0,7 0,3
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Fig. 2 ¢ Produzione per unita di lavoro delle aziende agricoRuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (euro)
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Indice di crescita delle coltivazioni biologiche lievemente piu basso di quello del Nord (183,8)

Indice della superficie complessiva deltdtivazioni perdendo la leadershipdel 2016, annoin cui la
biologiche registrate (certificate o in fase dPuglia con 185,8 distanziava di 24,5 punti
conversione, secondo le norme comunitarie ¢ercentuali il valore nazionale, di 41,6 quello del
nazionali), base 2010 = 100. QA Y RA Ol (i @ehdd; di 81,9 guallo del Nord e di 18,6 quello del
contesto.b St HAMT I pugliese(IdBR)CGI MezAddono tab. 13 efig. 13).

Tah 13 ¢ Indice di cresda delle coltivazioni biologichePuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 pase 2010 = 100)

2013 2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015
Italia 117,8 124,6 134,0 161,3 171,4 10,1 27,3
Puglia 1214 128,5 1314 185,8 183,2 -2,6 54,4
Nord 109,1 115,2 130,4 163,9 183,8 19,9 33,5
Centro 115,7 120,1 129,1 144,2 151,4 7,2 15,1
Mezzogiorno 120,5 128,5 136,7 167,2 176,2 9,0 30,5
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Fig. B ¢ Indice di crescita delle coltivazioni biologichBuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (base 2010 = 100)
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50
0
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Prodotti fitosanitari distribuiti in agricoltura (13 kg per hg, con la riduzione piu consistente

Quantita di prodotti fitosanitari distribuiti per uso rispetto al 2016, pari a-2 kg per ha Nel
agricolo, in kg per ha di superficie trattabile Mezzogiorno e nel Centro la riduzione é &b kg
(seminativi al netto dei terreni a riposo eper hg nel Nord e a livello italiano la riduzione ¢ del
coltivazioni legnose agrarie)] QA yoReA & i -0,8kg per ha(tab. 14 efig. 14)

contesto. La polarita € negativa.Nel 2017, in

Puglia, vale 18g per hainferiore al dato nazionale

Tah 14 ¢ Prodotti fitosanitari distribuiti in agricoltura Puglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (kg/ha)

2013 2014 2015 2016 2017 2017vs2016  2016vs2015
Italia 13,6 15,0 15,7 13,8 13,0 -0,8 -1,9
Puglia 10,3 13,1 12,9 12,0 10,0 -2,0 0,9
Nord 28,4 30,0 31,1 29,0 28,2 0,8 2,1
Centro 9,4 10,5 11,3 9,1 8,2 -0,9 2,2
Mezzogiorno 10,3 11,9 12,4 10,5 9,6 -0,9 -1,9
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Fig. X ¢ Prodotti fitosanitari distribuiti in agricoltura Puglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (kg/ha)

40

== |talia
== Puglia
Nord
30
== Centro
== Mezzogiorno
20 15 15,7
13,6 13,8 13
—-——_-——_—__7 N
13 1= w1112;9
—_ 119 - = ——— 2
160:3710,3— ’ ———10;5 = 10
11,3
10,5 ’
9,4 9,1 8,2
0
2013 2014 2015 2016 2017
Fertilizzanti distribuiti in agricoltura fra le ripartizioni a causa del valore del Nord. Nel

Quantita di fertilizzanti (concimi, ammendanti e2017, in Pglia vale 29&g per hanel Nord é pari a
correttivi) distribuiti per uso agricolo, kg perhadi 1.355,1kg per ha il dato italiano e di 525,&8g per
superfice concimabile (seminativi al netto deiha Rispetto al 2016, in Puglia e nel Mezzogiorno si
terreni a riposo e coltivazioni legnose agrarieyiduce rispettivamente dil5,5kg per hae -3,4 kg

[ QA Y RA Ol (2 NBLa polariRareé népatiyal Bed hig datle altre ripartizione cresce fino a 1046
Nel corso degli anni mostra una elevata variazionger hanel Nord fab. 15 efig. 15)

Tah 15 ¢ Fertilizzanti distribuiti in agricolturaPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (kg/ha)

2013 2014 2015 2016 2017 2017vs2016 2016vs2015
Italia 474,0 487,1 466,2 490,7 525,6 34,9 24,5
Puglia 2344 237,2 228,9 311,5 296,0 -15,5 82,6
Nord 1223,1 1267,7 1171,4 1250,6 1355,1 104,5 79,2
Centro 426,7 415,6 409,8 378,5 432,3 53,8 -31,3
Mezzogiorno 186,7 1949 205,1 226,8 223,4 -3,4 21,7
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Fig. B ¢ Fertilizzanti distribuiti in agricolturaPuglia Italia e ripartizioni Ann 20142017 (kg/ha)
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Quota di superficie agricola utilizzata (SAUY QAYRAOIF G2NB § &AYATS 2
investita da coltivazioni biologiche definito a livello internazionale. [ Qdzf ( A Y 2
Rapporto tra la superficie delle coltivaziondisponibile € quko del 2015 Il valore della Puglia
condotte con metodo di produzione biologica(15%) € maggre di quello italiano (12,3%) e cresce
(conforme agli standard e alleorme specificate nel del +5% rispetto al 2013ap. 16 efig. 16).
Regolamento n. 834/2007/Ce) e la superficie

agricola utilizzata.

Tah 16 ¢ Quota di superficie agricola utilizzata (SAU) investita da coltivazioni biologid&rei 20142017 (%)

2013 2014 2015 2016vs2013 2016vs2010
Italia 6,1 7,7 12,3 4,6 6,2
Puglia 9,3 10,0 15,0 50 5,7
Nord 21 3,2 5,3 2,1 3,2
Centro 6,1 111 15,5 4,4 9,4
Mezzogiorno 9,1 10,0 16,2 6,2 7,1

17



Fig. B ¢ Quota di superficie agricola utilizzata (SAU) investita da coltivazioni biologi€haglia, Italia e ipartizioni. Ann 2014
2017(%)
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Emissioni di ammoniaca prodotte dal settore Allevamento di bestiame: include le emissioni

agricolo dovute al ricovero e allo stoccaggio delle deiezioni
Emissioni di ammoniaca dal settore agricolo. lanimali.
particolare: [ QA Y RA O 2 NBLa polarRare népatiyal S & (

Coltivazioni con fertilizzanti: include le emissiori N2 @A Sy 3 y RIF IAdASQ |j dzA y |j dzSy
dovute all'uso dei fertilizzanti azotati sintetici.dato disponibile € del 2015. In Puglia vale 11.074
Coltivazioni senza fertilizzanti: include le emissiotonnellate, pari al-21,9% rispetto ai cinque anni
dovute allo spandimento delle deiezioni animali e direcedenti, decremento piu significativo fra quello

altri fertilizzanti organici, al pascolo, al processo dlel Mezzogiorno -(2,8%), Nord -2,4%) e Centro
azotofissazione del leguminose, allo spandiment¢-0,1%); la riduzione nazionale e dé|5% (fig. 17).

dei fanghi da depurazione.

Tah 17 ¢ Emissioni di ammoniaca prodotte dal settoggricolo Puglia, Italia e ripartizioniAnni 19952015(tonnellate)

1995 2000 2005 2010 2015 2015vs2010 2010vs2005
Italia 428.255,60 414.192,70 383.110,30 360.278,40 343.932,20 -4,5 -6,0
Puglia 13.547,40 12.595,80 12.333,90 14.174,00 11.074,20 -21,9 14,9
Nord 279.203,90 275.011,60 262.928,30 241.513,80 235.736,30 -2,4 -8,1
Centro 52.619,50 48.525,40 39.847,60 36.474,20 36.434,60 -0,1 -8,5
Mezzogiorno 96.432,20 90.655,70 80.334,40 82.290,50 71.761,30 -12,8 2,4
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Fig. I7 ¢ Emissioni di ammoniaca pdotte dal settore agricoloPuglia, Italia e ripartizioniAnn 19952015(tonnellate)
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Probabilita di morte sotto i 5 anni
La probabilita di morte @4 anni esprime il rischio
che una persona muoia prima dedrapimento del
jdzZA yi2 O2YLX SFyy2d 9Q 2i
[ Q20ASGGAG2 o LINBOSRS %meml\ﬂi %eﬁelsmg‘ B 5 R R8P s
entro il 2030 (vedi Appendice). pola2|oneper anti. N

[ QAVRAOIFG2NB 8§ ARSYGAO2 |
internazionale La polarita & negativaNel 2017 il
valore della Pugla é del 3,57 per mille, piu basso del
dato del Mezzogiorno (3,96 per mille) ma superiore
al dato nazionale (3,45). Nel Nordle 3,13 per
mille. Decresce rispetto al 2016, in modo piu
consistente nel Nord-Q,16), seguita dalla Puglia e
dalla ripartizione del Centro-@q,07). A livello
nazionale la diminuzione e de),09 per mille tab.
18 efig. 18).

:\7:

benessere per tutti e per tutte le eta

Goal 3 - Assicurare la salute e il

Tah 18 ¢ Probabilitd dimorte sotto i 5 anni Puglia, Italia e ripartizioniAnn 20132017 (per 1.000 abitanti)

2013 2014 2015 2016 2017 2017vs201€ 2016vs201t
Italia 3,69 3,60 3,57 3,54 3,45 -0,09 -0,03
Puglia 3,69 3,59 3,67 3,64 3,57 -0,07 -0,03
Nord 3,33 3,29 3,27 3,29 3,13 -0,16 0,02
Centro 3,36 3,14 3,28 3,34 3,27 -0,07 0,06
Mezzogiorno 4,39 4,25 4,11 4,02 3,96 -0,06 -0,09

19



Fig. B ¢ Probabilita di morte sotto i 5 anniPuglia, Italia e ripartizioniAnn 2013-2017(per 1.000 abitanti)
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Tasso di mortalita neonatle OKS NI LIINBaSyidl gl f QAyOAR

Rapporto tra il numero dei decessi nei primi 28uella piu bassa (1,72 per mille abitanti). Dal 2014,
giorni dal partoe il numero di nati viviello stesso lj dzZA Y RAZ f QAY RA Ol 12 NB  Lldz3 €
anno, per 1.00.[ QAY RAOF (2 NE § nfadidrg 0,83per mille naji dzd),fcdne dab. 19
definito a livello internazionale La polarita e efig. 19.

negativa. Nel 2016,il dato pugliese & di 1,7 per

mille nati vivj piu basso del valore nazionale (2 per

mille nati vivi) e di quello delle altre ripartizioni: nel

Mezzogiorno raggiunge il valore di 2,43 per mille

nati vivi. Nel 2014 la situazione era opposta: in

Puglia raggiungeva il valore di 2,53 pallemati vivi

Tah 19¢ Tasso di mortalita neonatalePuglia, Italia e ripartizioniAnn 20132017 (per 1.000 nati vivi)

2012 2013 2014 2015 2016 2016vs205  2016vs204
Italia 2,16 2,17 2,00 2,00 2,00 0,00 0,00
Puglia 2,32 1,96 2,53 1,90 1,70 -0,20 -0,83
Nord 1,79 1,76 1,72 1,71 1,79 0,08 0,07
Centro 1,90 2,06 1,73 2,01 1,72 -0,29 -0,01
Mezzogiorno 2,81 2,80 2,51 2,37 2,43 0,06 -0,08
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Fig. B ¢ Tasso di mortalita neonatalePuglia, Italia e ripartizioniAnn 20142017 (per 1.000 nati vivi)
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Incidenza delle infemni da HIV di +0,9 per 100.000 rispetto al 201&b. 20 efig.

Numero di nuove diagnosi di infene da HIV per 20).

100.000 abitant per regione di residenza

[ QOAYRAOIFIG2NBE § ARSYyGaAoO2 | j dzSt t 2 RSTAYyAlG2 |
internazionale La polarita € negativaln Puglia, nel

2017, vale 4,7 per 100.000 ed e piu bassbdio

nazionale (5,7per 100.000) cresce, perdaispetto

agli ultimi anni di +0,3 per 100.000 rispetto al 2016;

Tah 20¢ Incidenza delle infezioni da HIYPuglia, Italia e ripartizioniAnni 20132017 (per 100.000 abitanti)

2013 2014 2015 2016 2017 2017vs206 2017vs205B
Italia 6,4 6,3 59 6,0 5,7 -0,3 -0,2
Puglia 3,7 3,6 3,8 4,4 4,7 0,3 0,9
Nord 7.4 7,0 6,6 6,2 5,6 -0,6 -1,0
Centro 8,1 8,3 7,4 8,2 6,9 -1,3 -0,5
Mezzogiorno 3,6 3,8 3,8 4,0 4,3 0,3 0,5
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Fig. 20g Incidenza delle infezioni da HINPuglia, Italia e ripartizioniAnn 20132017 (per 100.000 abitanti)
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Speranza di vita in buona salute alla nascita
Numero medio di anni che un bambino che nasce in
un determinato ano di calendario puo aspettarsi di
vivere in buone condizioni di salute, utilizzando la
percentuale di individui che rispondono "bene" o

"molt
[ ieMi
57,4

o bene" alla domanda sulla salute percepita.
catore é di contesto Nel 2017, in Puglia vale
anni, infeore al dato nazionale (58,7 anni);

cresce di +2,4 anni rispetto al 2013 ma subisce una

lieve

flessione rispetto al 20160(4 anni)come da

tab. 21 efig. 21.

Tah 21 ¢ Speranza di vita in buona salute alla nasciRuglia, Italia e ripartiioni. Ann 20132017 (anni)

Italia
Puglia
Nord
Centro

Mezzogiorno

2013 2014 2015 2016 2017 2017vs206 2017vs2013
Italia 58,2 58,2 58,3 58,8 58,7 -0,1 0,5
Puglia 55,0 57,7 57,2 57,8 57,4 -0,4 2,4
Nord 60,0 59,4 59,6 60,5 60,1 -0,4 0,1
Centro 58,6 59,3 58,8 58,3 59,7 14 11
Mezzogiorno 55,4 55,7 56,0 56,6 56,2 -0,4 0,8
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Fig. 21¢ Speranza di vita in buona salute alla nasciRuglia, Italia e ripartizioniAnn 20132017 (anni)

Tasso standardizzato di mortalita per le maggioriper mille rispetto al 2012 e di6,6 per 100.000

cause di morte tra 369 anni rispetto al 2015 (tab. 22 e fig. 22).
Tasso standardizzatd thortalita tra 3669 anni per

tumori  maligni, diabete mellito, malattie

cardiovascolari e malattie respiratorie croniche

(codici ICELO: C0GC97,E1€E14, 100199, J36198).

Viene utilizzata come denominatore fepolazione

standard europea (EUROSTAT 2013)asso vale

per 100.000 abitant. [ QA Y RAOI 12NBX § &AAYAf I NB 2
parziale La polarita € negativaNel 2016, in Puglia,

il tasso e di 214,7 per 100.000, inferiore al dato

nazionale (223,3 per 100.000) e a quello del

Mezzogiorno (246 per 100.000); diminuistie16,7

Tah 22 ¢ Tasso standardizzato di mortalita per le maggiori cause di morte tra680anni Puglia, Italia e ripartizioni Anni
20122016(per 100.000 abitanti)

2012 2013 2014 2015 2016 2016vs205 2016vs2012
Italia 247,0 236,7 231,5 232,0 223,3 -8,7 -23,7
Puglia 2314 2235 223,7 221,3 214,7 -6,6 -16,7
Nord 234,8 224.8 218,7 217,1 208,3 -8,8 -26,5
Centro 245,9 230,0 224,3 227,8 219,7 -8,1 -26,2
Mezzogiorno 265,0 257,2 2537 255,0 246,0 -9,0 -19,0
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